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Vad är en granskningsutlåtande?  
Ett granskningsutlåtande sammanställs och kommenteras synpunkter som 
inkommit under skedet granskning. Synpunkter från myndigheter redovisas i 
sin helhet, medan övriga synpunkter kan sammanfattas för att framhäva 
kärnfrågan och för att skydda eventuella personuppgifter. Detta utlåtande 
innehåller kommunens kommentarer till inkomna synpunkter, inklusive om 
de tillgodoses eller inte, samt motiveringar till dessa beslut. Kommunens 
kommentarer har markerats med lila rutor för att underlätta läsningen. 
Eventuella ändringar av planförslaget efter granskningsskedet redovisas i 
avsnittet ”Förändringar av planförslaget”. 

Under granskningsskedet ges berörda parter möjlighet att lämna 
synpunkter på kommunens förslag till detaljplan. Efter granskning följer 
antagandet av detaljplanen. För att ha rätt att överklaga kommunens beslut 
om antagande av detaljplan måste berörda parter lämna sina synpunkter 
skriftligt under samråds- eller granskningsskedet och inte fått sina 
synpunkter tillgodosedda. 

Inledning 
Den 25 augusti 2021 ansökte Hållanders sågverk AB om planbesked för att 
utveckla ett industriområde på en del av fastigheten Skogarp 1:3, som utgörs 
av kommunal mark. Tranemo kommuns Allmänna utskott gav ett positivt 
planbesked och gav samhällssektionen i uppdrag att upprätta en detaljplan 
för området längs Hjärtaredsbäcken, söder om Dalstorp. Syftet med planen 
är att möjliggöra utveckling av det befintliga industriområdet, minska tung 
trafik genom lokalgator samt bevara och främja områdets höga naturvärden. 

Den 11 april 2024 beslutade Allmänna utskottet att skicka ut ett förslag 
till detaljplan på samråd. Samrådet pågick mellan 17 april och 28 maj 2024. 
Myndigheter, sakägare och berörda informerades skriftligen, och en annons 
om samrådet med inbjudan till ett samrådsmöte publicerades i lokala 
tidningar. 

Den 19 september 2024 fattade Allmänna utskottet beslut om att skicka 
ut ett förslag till detaljplan för granskning. Granskningstiden varade från den 
25 september till den 16 oktober 2024. Skriftlig information skickades ut till 
myndigheter, sakägare och berörda parter och en annons med information 
om granskningen publicerades i den lokala tidningen. 
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Inkomna yttranden 
1. Lantmäteriet 2024-10-08  
2. Länsstyrelsen Västra Götalands län 2024-10-16  
3. Trafikverket 2024-10-11 ingen erinran 
4. Södra Älvsborgs Räddningstjänstförbund 2024-10-03  
5. Skanova (Telia Company) AB 2024-09-25  

 
Nedan redovisas synpunkter följt av kommentarer. För fullständig 
formulering hänvisas till respektive skrivelse, som finns tillgängliga på 
Samhällssektionen, Tranemo kommun. 

1. Lantmäteriet 

(yttrandet redovisas i sin helhet) 
 
För plangenomförandet viktiga frågor där planen måste förbättras  

SERVITUT OCH LEDNINGSRÄTT 

Under rubriken konsekvenser i planbeskrivningen på sidan 57 förstår inte 
Lantmäteriet vad som avses med att markreservaten kommer att upphöra 
att gälla. Markreservat är bestämmelser i detaljplan som till exempel u-
område för allmänna ledningar eller reservat för gemensamhetsanläggning. 

Kommentar: 
En rättelse på sida 56 har gjorts. Ordet ”marksamfälligheterna” ska stå 
istället för ”markreservaten”.  
 
ÖVRIGT  

Markägoförhållandena är inte helt korrekt redovisade på figur 15. 
Gunnarsbo 3:2 är en egen fastighet men ägs av ”Hållanders”. 

Kommentar: 
Stämmer. Bilden avser att redovisa berörda fastigheter inom planområdet. 
Texten till figuren har förtydligats. Fastigheten Gunnarsbo 3:2 har 
markerats i figuren.  
 

 
 
 

  



Tranemo kommun Samrådsredogörelse 
 

 5 [10]  

2. Länsstyrelsen Västra Götalands län 

(yttrandet redovisas i sin helhet) 
 

Länsstyrelsens samlade bedömning  
Länsstyrelsen bedömer med hänsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § 
PBL och nu kända förhållanden att planen inte kan accepteras och kan därför 
komma att prövas av Länsstyrelsen om den antas. 

 

Motiv för bedömningen  
Länsstyrelsen befarar inte att:  

• Riksintresse kommer att skadas påtagligt  

• Mellankommunal samordning blir olämplig  

• Miljökvalitetsnormer (MKN) inte följs  

• Strandskydd upphävs i strid med gällande bestämmelser  

 
Däremot befaras att:  

• Bebyggelse blir olämplig eller ett byggnadsverk olämpligt med hänsyn 
till människors hälsa och säkerhet eller till risken för olyckor, 
översvämning eller erosion. 

 

HÄLSA OCH SÄKERHET 

 

SKYFALL  

Kommunen har säkerställt rinnväg i plankartan genom att begränsa 
kvartersmarkens utbredning vilket är bra.  

Länsstyrelsen noterar att kulverteringen av biflödet till Hjärtaredsbäcken 
enligt planbeskrivningen ska utformas för att klara ett 100-årsflöde. 
Kommunen har dock inte säkerställt detta i plankartan. Länsstyrelsen anser 
att kommunen behöver göra en beskrivning och bedömning av 
konsekvenserna av att kulverteringen inte genomförs. Om kommunen 
bedömer att kulverteringen krävs för att hantera skyfall behöver den 
säkerställas i plankartan.  

Kommentar: 
Kommunen tar till sig Länsstyrelsens yttrande. För det aktuella området har 
detaljplanen kompletterats med en egenskapsbestämmelse, ”skydd mot 
störning – översvämning”, som reglera 
r att ”ett kulverterat dike ska anläggas för att skydda och förhindra översvämning 
eller höga flöden uppströms vid skyfall”. För att säkerställa genomförandet av 
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kulverteringen har detaljplanen även kompletterats med en 
egenskapsbestämmelse för ”villkor för startbesked”. Syftet med denna 
planbestämmelse är att säkerställa att störningsskyddet, kulverteringen, är 
genomfört innan exploatören kan erhålla ett startbesked. Kommunen väljer 
att inte reglera ett 100-årsflöde, då mängden vatten för det angivna flödet 
kan förändras över tid, och en detaljplan ska gälla så länge den inte ersätts, 
ändras eller upphävs. Istället framgår det tydligt i planbeskrivningen att 
dimensioneringen ska klara ett 100-årsflöde, vilket ska redovisas i en 
bygglovsansökan. 
På sidan 44, i stycket gällande delområde 2 och 3, har texten kompletterats 
och motiveringen för de tillkommande egenskapsbestämmelserna 
förtydligats. Dessutom har genomförandet av omledningen av biflödet 
förtydligats under rubriken ”Tekniska frågor – Tekniska åtgärder” på sidan 
57. 

 

I delområde 4 finns en rinnväg som enligt kommunen är nödvändig att 
bevara. För att leda bort skyfallsvattnet föreslås en lutning mot 
Hjärtaredsbäcken. Åtgärder som kommunen bedömer är nödvändiga för att 
skyfallet ska vara hanterat behöver säkerställas i plankartan. Kommunen 
behöver inte reglera höjdsättningar eller marklutningar i hela planområdet. 
Länsstyrelsen anser att regleringar enbart i kritiska punkter kan vara 
tillräckligt för att skyfallet ska vara hanterat. 

 

 

 

  

Kommentar: 
För lutningen i delområde 4 har en dialog förts med dagvattenkonsulten om 
att komplettera detaljplanen med en minsta lutning på 2 % (1:50). Lutningen 
har säkerställts i plankartan, och texten för delområde 4 på sidan 44 har 
reviderats i enlighet med ändringen. 
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3. Trafikverket  

(yttrandet redovisas i sin helhet) 
 
Svar på begäran om yttrande gällande TRV 2024/104308, granskning gällande detaljplan för del av 
Skogarp 1:3 med flera i Dalstorp, Tranemo kommun. 
 
Trafikverket har granskat remisshandlingarna och har inget att erinra mot att ärendet prövas 
positivt. 
 
Kommentar: 
Noterat.  
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4. Södra Älvsborgs Räddningstjänstförbund  

(yttrandet redovisas i sin helhet) 
 
Räddningstjänstens tidigare yttrande gällande brandvatten och släckvatten bedöms i stort vara 
hanterade.  
  
Utifrån tabellen i PVAV 114 är det räddningstjänstens bedömning att sågverk har hög 
brandbelastning och därmed bör ha ett minsta flöde i brandpost på 2400 l/min (se tabell nedan.  
  

Tabell 1. Dimensionerande flöden för konventionellt system. 

Områdestyp Flöde [liter/min] 

Villor, fritidshus, rad- och kedjehus samt flerfamiljshus med högst tre 
våningsplan 

600 

Annan bostadsbebyggelse (fyra våningar eller högre) 1200 

Verksamheter med låg brandbelastning (t.ex. betongindustri) 600 

Verksamheter med normal brandbelastning (t.ex. kontor, skolor, hotell, 
sjukhus, metallindustri) 

1200 

Verksamheter med hög brandbelastning (t.ex. köpcentra, varuhus, 
bilverkstad)  

2400 

Verksamheter med exceptionell brandbelastning, t.ex. lager, 
oljehantering, bussgarage 

Bestäms i samråd med 
räddningstjänsten. 

  

• Information om flöde på sida 53 i planbeskrivningen bör justeras till 2400 l/min. 
  

I övrigt inga synpunkter.  
 
Kommentar: 
Planbeskrivningen har reviderats på sida 52. Med hänsyn till 
räddningstjänstens yttrande har följande justeringar gjorts:  

- ”Verksamhet med hög brandbelastning” har ändrats från den tidigare 
benämningen ”Verksamheter med normal brandbelastning” 

- Flödeskapacitet har ändrats till ”2400 l/min” från tidigare ”1200 
l/min”. 
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6. Skanova (Telia Company) AB 

Skanova har markförlagda teleanläggningar inom detaljplaneområdet 
 
Skanova önskar att så långt som möjligt behålla befintliga teleanläggningar i nuvarande läge för att 
undvika olägenheter och kostnader som uppkommer i samband med flyttning. 
 
Skanova önskar i ett tidigt skede medverka i planarbetet när detaljplanarbete påbörjas och kallas 
till samrådsmöten för det aktuella området för att kunna samordna nya ledningar. 
 
Tvingas Skanova vidta undanflyttningsåtgärder eller skydda telekablar för att möjliggöra 
exploatering förutsätter Skanova att den part som initierar åtgärden även bekostar den. 
 

Kommentar: 
Ett förtydligande av vem som bär kostnaden för flytt av ledningar har gjorts 
under avsnittet ”Ledningar – konsekvenser” på sida 32. 
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Sammanfattning av ändringar i planförslaget 
• Text på sida 56 under ”Servitut och ledningar - Konsekvenser”, har 

reviderats. 

• Bildtexten och figur 15 på sida 55 har reviderats. 

• Plankartan har kompletterats med två nya planbestämmelser som 
reglerar "skydd mot störning – översvämning" och "villkor för 
startbesked". Planbeskrivningen på sidorna 44 och 57 har också 
kompletterats vad gäller genomförandet av kulverteringen. 

• Plankartan har kompletterats med en ny planbestämmelse som 
reglerar minsta lutning och planbeskrivningen har kompletterats på 
sidan 44. 

• Justering av flödeskapacitet och områdestyp har gjorts på sidan 52. 

• Texten vem som bär kostnader för flytt av ledningar på sidan 32 har 
kompletterats. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Vigan Oruci    Sven Hedlund 
Planarkitekt    Stadsarkitekt 
Samhällsutvecklingsförvaltningen  Samhällsutvecklingsförvaltningen 
Gislaveds kommun   Gislaveds kommun 
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